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INFORMACJA

Do wiadomosci przew.rady miasta

W zwiazku z pismem ZOK .1510.1/1.2024 z dnia 29.05 .2024 oswiadczam ze z mojej wypowiedzi z dn 31.01.2024 jasno
wynika ze nie mam zadnych pretensji co do dzialania Rady Miasta w Wladyslawowie wrecz przeciwnie rada zostala celowo
wprowadzona w blad przez szefa komisji skarg itd. pana Szymona Redlina /radnego/.Zwloke odpowiedzi tumaczy potrzeba
spotkania wyjasniajacego dn.13.06.br z przewodniczacym Rady Miasta.

https:/feobieg.wladyslawowo_pl/pliki/xml_druk/155621.dhtmi
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Rada Miejska Wiladystawowo

Od: Anita Karolak <a.karolak@uksp.pl>
Wyslano: 20 czerwca 2024 07:29

Do: 'Rada Miejska Wihadystawowo'

DW: Maciej Urbariski

Temat: Fwd: Jarostaw Kutak - korespondencja
Zataczniki: p. Kutak.pdf

W nawigzaniu do ponizszej korespondencji, ktéra jest konsekwencja wezwania Pana J. Kutaka do sprecyzowania
swojej skargi zgtoszonej ustnie na sesji w dniu 31 stycznia 2024 r. wskaza¢ nalezy, ze mozna uznaé, ze stanowi ona
skarge na Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw, Petycji poprzedniej kadencji Szymona Redlina. Pan Kutak
wskazuje bowiem "(..) rada zostata celowo wprowadzona w btad przez szefa komisji skarg, wnioskéw itd.pana
Szymona Redlina /radnego/". Jednoczesnie w sposdb jednoznaczny precyzuije, e nie zgtasza zastrzezen do Rady, co
wyklucza mozliwos¢ uznania, ze jest to skarga na Rade.

W takim przypadku nalezy réwniez uznac, ze Rada nie jest wtadna do rozpatrzenia skargi na Przewodniczacego
Komisji Skarg, Wnioskéw, Petycji, w tym do podjecia uchwaty w tym przedmiocie. Ponizej przedstawiam poglady
przedstawione w rozstrzygnigciach nadzorczych, ktére zapadly w analogicznych sprawach. Wojewoda Mazowiecki w
Rozstrzygnieciu Nadzorczym z dnia 20 kwietnia 2021 r. stwierdzit niewaznos¢ uchwaty, wskazujac, ze z art. 229 pkt
3 Kodeksu postepowania administracyjnego wynika, ze rada gminy posiada kompetencje do rozpatrzenia skargi na
organ wykonawczy gminy, nie ma natomiast uprawnieri by rozpatrywaé skarge na przewodniczacego komisiji rady
gminy. Przewodniczacy komisji rady gminy nie jest organem, a skarga ztozona na_niego jest w istocie skarga na
radnego. W obowiazujacym stanie prawnym brak jest mozliwosci rozpatrywania przez rade gminy skargi na radnego.
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, 2e mandat radnego jest mandatem wolnym. W powyzszym zakresie odwotano sie
do art. 23 ustawy o samorzgdzie gminnym i istoty mandatu radnego.Analogiczne stanowisko zabrat Wojewoda
Zachodniopomorski w rozstrzygnieciu nadzorczym z dnia 20 lipca 2020 r. znak: P-1.4131.189.2020.AA.

Tytutem przyktadu warto odnies¢ si¢ do tezy zawartej w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w todzi z
dnia 19 wrzesnia 2014 r. sygn. akt Il SA/td 676/14, w ktérym wskazano, ze: rada gminy nie jest uprawniona do
oceny dotychczasowej dziatalnosci samorzgdowej radnej ani do wzywania jej aby dalszq dziatalnos¢ wykonywata w
sposob okreslony w uchwale. Ma to bowiem wpfyw na swobode wykonywania mandatu przez radnego oraz stanowi
ograniczenie w wykonywaniu wolnej dziatalnosci samorzqdowe;.

W odniesieniu natomiast do mozliwosci powotywania komisji wypowiedziaf sie Wojewddzki Sadu Administracyjnego
w Gliwicach z dnia 19 marca 2013 r. sygn. akt IV SA/GI 543/12: (.. )Trafnie w szczegdinosci zarzucit Wojewoda, Ze art.
21 ust. 1 ustawy o samorzqdzie gminnym nie daje podstawy prawnej do powolania doraznej komisji do oceny
postepowania radnych pod wzgledem etycznym. Generalnie naleZy stwierdzi¢, Zze rady jednostek samorzqdu
terytorialnego nie sq uprawnione do ksztaftowania statusu radnych, gdy? jest to kwestia ustrojowa o znaczeniu
ogdinokrajowym, a nie lokalnym. Dlatego tez status ten jest okreslony w poszczegdinych ustawach. Obowiqzki
radnego, rowniez w wymiarze etyczno-moralnym wyczerpujqco regulujq m.in. art. 23 i n. ustawy o samorzqdzie
gminnym, ktora nie przewiduje Zadnej delegacji do uzupetniania jej zapiséw w tej materii. W orzecznictwie tut. Sqdu
podkreslano juz takze, iz z samego zatozenia wadliwe jest kodyfikowanie norm etycznych. Jezeli zostajg one wpisane
do aktéw prawnych, to stajq sie elementem obowiqgzujgcego porzgdku prawnego, tracqc swojq odrebnosé
uzasadniajgcq nazywanie ich tylko normami etycznymi. Zwrécono réwniez uwage na to, ze radni reprezentujgcy
wspélnote samorzqdowq na zasadzie wolnego mandatu, w ramach konstytucyjnie chronionej wolnosci sumienia (art.
53 ust. 1 Konstytucji RP) mogq wyznawac i prezentowac wtasny wzorzec etyczny i hierarchie wartosci, o ile nie bedzie
sig to kfocic z obowiqzujgcym porzgdkiem prawnym. W tq sfere nie mozina zatem ingerowac aktami podustawowymi
(por. wyroki o sygn. Il SA/Ka 3170/01, IV SA/GL 1032/06).

Jednoczesdnie wskazano, ze argumenty celowosciowe, czy stusznoéciowe takze nie przemawiajg zatem za legalnoscia
zaskarzonej uchwaly, ktdra istotnie nie ma oparcia w obowigzujgcym prawie, gdyz dorazne komisje rada gminy moze
powotywac tylko do takich zadan, ktére naleza do jej kompetencji. Poza tym zakresem pozostaje rozstrzyganie o
prawidtowosci sprawowania mandatu przez radnych, co stanowi istote regulacji tej uchwaty.
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Biorgc powyisze pod uwage oraz niemozno$¢ podjecia rozstrzygniecia w formie uchwaty, nalezatoby
zapozna¢ radnych z powyiszg materig na komisjach oraz sprawg omdwic a nastepnie poinformowac Pana Jarostawa
Kutaka o takim stanowisku w formie pisemnej.

Jednoczeénie na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku niezadowolenia Skarzacego z takiego rozstrzygniecia
teoretycznie moze wnie$é on skarge na bezczynno$¢. Wskazac jednak nalezy, ze biernos¢ w podjeciu krokéw w takim
wypadku wynikaé bedzie ze stanowisk orzecznictwa w tym przedmiocie; nie zaniechan w podjeciu dziatan.

Z powazamem
r.pr. Anita Karolak

Adwokaci 1 Radry Prawni
A Urbarnski, Karolak Sp.p.

Adwokaci i Radey Prawni Urbaniski, Karolak Sp.p.
ul. Ignacego Paderewskiego 13/6, 81-410 Gdynia
tel./fax 58 623 36 28, kom. 501 022 091, www.uksp.pl
NIP: 586-234-70-55, REGON: 384104822, KRS: 798938

To jest elekironiczna wiadomo$¢ e-mail zawierajaca informacje z Kancelarii "Adwokaci i Radcy Prawni Urbanski, Kar
przeznaczone wylacznie do osobistege i poufnego uzyiku odbiorcy, wymienionego w tresci wiadomosci, jake jej adresat
zamierzonym adresatem lub pracownikiem odpowiedzialnym za dostarczenie jej do zamierzonego adresata, niniejszym inf
wy padku kazdorazowe przegladanie, rozpowszechnianie lub kopiowanie tej wiadomosci jest surowo zabronione. Jesh

uprzejmie prosimy o natychmiasiowe powiadomienie nas o tym telefonicznie (++ 48 058 623 36 28) lub droga mailowa (kana

This electronic message transmission {2-mail) contains information from the office of the law "Adwokaci i Radcy Prawni Urk
is intended only for the personal and confidential use of the recipient(s) named above. If the reader of this e-mail is not the int
intended recipient, you are hereby notified that you have received this document in error and that any review, disseminatior
If you have received this e-mail in error, please notify us by telephone (++ 48 038 623 36 28) or by electronic mail {kancelaria®

--- Tre$¢ przekazanej wiadomosci ---
Temat:Jarostaw Kutak - korespondencja
Data:Mon, 17 Jun 2024 15:31:55 +0200
Nadawca:Rada Miejska Wiadystawowo <rada@wladyslawowo.pl>
Adresat:'Anita Karolak' <a.karolak@uksp.pl>
Kopia:'Maciej Urbanski' <m.urbanski@uksp.pl>

R o i e it s o o i e

Pani Anito,
w nawigzaniu do dzisiejszej rozmowy informujg, ze jak dotychczas od Pana Kutaka otrzymatam korespondencije jak
w zatgczeniu.

Pozdrawiam
Beata Jamros

Biuro Rady Miejskiej
tel.: +48 58 6745433



[x] §Gmina Wiadystawowo
Srzad Miejski we Wiadystawowie
ul. Gen. J. Hallera 19

84-120 Wtadystawowo
www.wiladyslawowo.pl

Niniejsza wiadomos¢ e-mail jest scisle poufna. Przeznaczona jest wylacznie dla osoby wymienionej jako adresat niniejszego przekazu. Moze zawierat
informacje objete tajemnicy prawng badi zawodowa. W przypadku wadliwego przekazu prosimy o natychmiastowe skontaktowanie sie z nadawca
wiadomasci wskazanym w nagféwku, usunigcie oraz niewykorzystywanie jakiejkolwiek jej czesci. lednoczesnie informujemy, ze niniejsza wiadomo$é e-mail
zostata skontrolowana i nie zawiera wiruséw komputerowych.

% Czy musisz drukowac tg wiadomosc? Pomysl o srodowisku. Na co dzieri nie ma potrzeby drukowania wiadomosci elektronicznych. Zachowaj ja w swojej
skrzynce odbiorczej, lub przenies do archiwum.
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